
Вторжение США в Венесуэлу 
имеет мощную нефтяную по-

доплеку и глубокие исторические 
корни. Противостояние двух стран 
в нефтяной сфере насчитывает бо-
лее 100 лет. В его основе – глубокая 
заинтересованность США в нефти 
Венесуэлы и борьба за распределе-
ние ресурсной ренты от ее добычи.

Нефтяная история Венесуэлы на-
чинается с 1914 г., когда были от-
крыты первые месторождения в не-
фтегазоносном бассейне Маракай-
бо. К началу 1940-х гг. страна зани-
мала третье место по добыче после 
США и СССР. Пик добычи пришелся 
на 1997 г. – 3,45 млн барр./сутки 
(более 170 млн т/год). Однако в 
середине 2025 г. добыча составля-
ла всего около 0,9 млн барр./сутки 
(менее 50 млн т/год). После наци-
онализации нефтяной промышлен-
ности у страны не оказалось соб-
ственных технологий рентабельной 
добычи трудной/тяжелой нефти.

По данным ежегодного «Стати-
стического обзора мировой энерге-
тики» за 2025 г., общемировые до-
казанные извлекаемые запасы неф-
ти на 2020 г. составляют 240 млрд 
т. Запасы Венесуэлы (41,5 млрд т) 
и Саудовской Аравии (40,5 млрд т) 
примерно равны, по 17% от миро-
вых. Для сравнения: запасы России 
составляют 14,5 млрд т, или 6%, за-
пасы США – 9,5 млрд т, или 4%.

Венесуэла исторически является 
одним из крупнейших зарубежных 
источников нефти для Америки. В 
конце 1990-х – начале 2000-х гг. (на 
пике добычи) Венесуэла поставля-
ла в США 1,5–2 млн барр. в сутки 
– около половины своей националь-
ной добычи). Именно под тяжелую 
нефть из Венесуэлы и Мексики 
были технологически настроены 
американские НПЗ, которые стро-
ились на побережье Мексиканского 
залива с 1920-х гг. И сегодня НПЗ 
этого региона ориентированы на 
переработку именно такой тяжелой 
нефти. Только приходится везти ее 
издалека, что ухудшает и удорожает 
логистику и повышает цену бензи-
на внутри США.

Даже после того как «выстрелила» 
сланцевая революция США (при-
мерно в 2007 г. в газе и в 2014-м в 
нефти), США остаются крупным 
импортером сырой тяжелой неф-
ти для загрузки своих НПЗ, рабо-
тающих на внутренний рынок. 
Наилучший вариант по логистике 
поставок – из Венесуэлы. Легкую 
сланцевую нефть США экспортиру-
ют, преимущественно (около поло-
вины) в Европу.

Между международными, прежде 
всего американскими, вертикаль-
но-интегрированными компания-
ми (ВИНК), исторически работав-

шими в стране, и Венесуэлой все 
время происходят конфликты. При-
чем в большей степени, чем у дру-
гих нефтедобывающих государств, 
из-за особой роли, которую нефть 
Венесуэлы всегда играла для эко-
номики США. У США историческая 
аллергия на Венесуэлу из-за якобы 
«притеснения» американских ком-
паний. Трамп вообще считает нефть 
Венесуэлы «своей» (называет ее 
«нашей нефтью»), поскольку ком-
пании США там работали и ее осва-
ивали. Ведь чтобы монетизировать 
природные ресурсы, залегающие в 
недрах, нужны технологии их рен-
табельной добычи. То есть основа 
конфликта – принадлежность при-
родных ресурсов. Венесуэла всегда 
была в авангарде борьбы за сувере-
нитет добывающих государств на 
свои природные ресурсы, который 
был в итоге закреплен в Резолю-
ции Генеральной Ассамблеи ООН 
№  1803 от 16.12.1962 «О перма-
нентном суверенитете государств 
на свои природные ресурсы». Вене-
суэла выступала за «справедливое» 
распределение «ресурсной ренты» 
между страной – собственником 
ресурсов и разрабатывающими эти 
ресурсы международными ВИНК. 
И за ее перераспределение в пользу 
государства – собственника ресур-
сов недр при изменении внешних 
условий и по мере накопления опы-
та и политического веса.

Развитие нефтяной промыш-
ленности Венесуэлы происходило 
силами преимущественно амери-
канских ВИНК, поначалу на основе 
так называемых «традиционных 
концессий». В их рамках право 
собственности на ресурсы в недрах 
принадлежало компании-концес-
сионеру (ВИНК), которая самосто-
ятельно определяла программу их 
освоения, а принимающая страна 
получала незначительные отчисле-
ния «роялти» – как правило, 12,5% 
от так называемой «справочной» 
цены на нефть. Справочные це-

ны рассчитывались на основе из-
держек по добыче нефти в стране 
добычи. Издержки, как и роялти, 
были низки, ибо освоение ресур-
сов недр всегда начинается с раз-
работки наиболее крупных место-
рождений, а добыча на начальном 
этапе ведется фонтанным методом, 
т. е. наименее затратно. «Справоч-
ные» цены в привязке к низким 
издержкам устанавливались как 
«трансферные» в рамках ВИНК, 
т. е. фактически это была не це-
на «продажи», а заниженная цена 
«передачи» от добывающего под-
разделения ВИНК (в юрисдикции 
страны, в недрах которой были 
природные ресурсы) к транспорт-
ному, далее перерабатывающему и 
сбытовому звеньям ВИНК, которые 
располагались в юрисдикции мате-
ринской страны ВИНК, где в итоге 
находились и «центры прибыли» 
от добычи и реализации нефти 
и нефтепродуктов. Такой подход 
обеспечивал перераспределение 
ресурсной ренты в пользу ВИНК – 
преимущественно американских.

Начиная с 1928 г., после подпи-
сания Ачнакаррского соглашения 
и образования Международного 
нефтяного картеля (МНК, извест-
ного как «Семь сестер»), входящие 
в его состав крупнейшие ВИНК 
(пять из семи – американские) про-
водили согласованную политику 
ценообразования и распределения 
«ресурсной ренты» в свою пользу в 
рамках операций в развивающихся 
странах. «Справочные» цены МНК в 
странах добычи за пределами США 
были заниженными, а согласован-
ные цены продажи нефти МНК в 
странах-импортерах – высокими, 
в рамках «однобазовой» (1928–
1947  гг.) и двухбазовой (1947–
1969 гг.) системы нефтяных цен.

В 1948 г. именно Венесуэла пер-
вой изменила условия «традици-
онных концессий», введя 50%-ный 
налог на прибыль добывающих 
подразделений ВИНК (доходы ве-
несуэльского государства от раз-
работки месторождений углеводо-
родов не должны были быть менее 
50%). Страна отняла у ВИНК право 
собственности на ресурсы в недрах 
и перешла к предоставлению недр 
в пользование. Так появились «мо-
дернизированные концессии».

В 1960 г. именно Венесуэла в лице 
министра нефти и горнодобываю-
щей промышленности Хуана Пабло 
Переса Альфонсо была инициа-
тором образования Организации 
стран – экспортеров нефти (ОПЕК) 
– картеля нефтедобывающих госу-
дарств, противостоящего картелю 
международных ВИНК в борьбе за 
более справедливое распределение 
ресурсной ренты. 

С середины 1970-х гг. в Венесуэле 
прошло три волны (три этапа) на-
ционализации нефтяной промыш-
ленности: в 1976 г. при президенте 
Карлосе Андресе Пересе, в 1998 
и 2007 гг. при президенте Уго Ча-
весе. Последняя национализация 
привела к долгим судебным про-
цессам с американскими нефтяны-
ми гигантами, которые требовали 
выплаты компенсаций в миллиар-
ды долларов.

В 2000-х гг. в связи с ростом миро-
вых цен на нефть Венесуэла вновь 
стала инициатором перераспре-
деления ресурсной ренты в пользу 
принимающего государства. Это 
породило активную волну обвине-
ний страны в «ресурсном национа-
лизме», хотя правильно было бы на-
зывать такое гибкое перераспреде-
ление ресурсной ренты «ресурсным 
рационализмом». Когда в 2008 г. 
цены на нефть достигли истори-
ческого максимума в $147/барр., 
парламент Венесуэлы принял закон 
о специальном налоге на сверх-
прибыль нефтяных компаний: при 
цене барреля от $70 до $100 налог 
составлял 50%, а если стоимость 
нефти превышала $100 за баррель, 
то налог повышался до 60%. В пери-
од 2010–2014 гг. мировые цены дер-
жались на уровне $100–110.

Венесуэла последовательно изы-
мала у ВИНК «ценовую» ренту, 
которая не являлась «предприни-
мательским» доходом нефтяных 
корпораций, и де-факто лишала 
прибылей бюджет США, ибо аме-
риканские нефтяные компании 
были вынуждены платить больше 
налогов в Венесуэле. Естественно, 
это накопленным итогом усилива-
ло аллергию США по отношению к 
Венесуэле.

Почему Венесуэла особенно важ-
на для США сегодня? США на пике 
добычи сланцевой нефти. Крупней-
ший Пермский бассейн на юго-за-
паде США вышел на плато добычи 
– дальше неизбежно начинается 
эффект, когда для компенсации 
падения добычи на месторождени-
ях-гигантах нужно разрабатывать 
большее число менее богатых ре-
сурсами, а значит, более затратных 
месторождений. На сланцевых ме-
сторождениях резкий взлет добычи 
сопровождается обвальным паде-
нием, более резким, чем это бывает 
на месторождениях традиционных 
при форсировке добыче. Идущий 
на замену Пермскому Аппалачский 
бассейн не столь богат ресурсами, 
и там отсутствует трубопроводная 
инфраструктура, которая позволи-
ла бы доставить тамошнюю нефть 
в центры переработки на побере-
жье Мексиканского залива. Заме-
на Пермского бассейна на Аппа-
лачский по последствиям аналогич-
на замене российского трубопро-
водного газа на СПГ США на рынке 
ЕС: мало того что последний доро-
же, так еще и новую инфраструкту-
ру доставки надо создавать заново.

Падение добычи легкой сланце-
вой нефти в США приведет к со-
кращению ее экспорта (в первую 
очередь в Европу). Но США и так 
успешно деиндустриализуют Евро-
пу, «перетаскивая» на свою терри-
торию европейскую промышлен-
ность. США при Трампе активно 
развивают собственное материаль-
ное производство, для этого ставят 
под свой контроль природные ре-
сурсы, до которых могут дотянуть-
ся, будь то нефть Венесуэлы или 
редкоземы Канады или Гренлан-
дии, объявив в своей обновленной 
Стратегии национальной безопас-
ности все Западное полушарие сво-
ей зоной жизненно важных инте-
ресов и «объектом попечения».

Нефть Венесуэлы жизненно важ-
на для США, чтобы погасить вну-
тренние проблемы нефтяной от-
расли. И политические издержки 
Трампа, судя по всему, не беспоко-
ят: Америка превыше всего.-

Андрей Конопляник
член научного совета РАН 

по системным исследованиям 
энергетики

Нефти много не бывает

Илья Лакстыгал
специальный корреспондент

Ситуация в Иране заставляет задать-
ся вопросом, насколько объективно 
экономически детерминированы 
отношения Москвы с Тегераном. 
Особенно укрепившиеся на фоне 
испытываемого обеими странами 
санкционного и политического 
давления Запада. 

Иран для России – логистиче-
ский коридор между Каспием и 
Персидским заливом. Сейчас много 
внимания уделяется международ-
ному транспортному коридору 
(МТК) «Север – Юг» – проекту 
трансконтинентального пути из 
Индии в Россию. Готовится стройка 
недостающего звена – железной 
дороги Решт – Астара на россий-
ский кредит в 1,3 млрд евро. Даже 
без этой смычки в 2024 г. грузопоток 
по МТК составил 26,9 млн т (из них 
12,9 млн т по железной дороге). 
Логистика актуальна для России и 
Ирана при любой конъюнктуре.

Кстати, о конъюнктуре. СССР, 
несмотря на холодную войну, 
участвовал в промышленной модер-
низации Ирана шахского, ориен-
тировавшегося на США. Советские 
специалисты запустили металлурги-
ческий завод ESCO под Исфаханом 
(1967–1974 гг.). На пограничной 
тогда для СССР и Ирана реке 
Аракс Тегеран и Москва в 1970-
е гг. начинали проектировать ныне 
отчасти реализованный каскад ГЭС, 
и этот процесс прервала Исламская 
революция. Аятолла Хомейни в свое 
время называл коммунистический 
СССР «меньшим сатаной» – после 
«большого сатаны» США и «мало-
го» – Израиля.

С некоммунистической Россией 
Тегеран начал сотрудничество в ато-
ме. В 1990-е гг. запущено строитель-
ство АЭС «Бушер»: ее переделали 
под советско-российский реактор 
ВВЭР-1000. Первый блок работает с 
2011 г. , второй строится. В сентябре 
2025 г. анонсирована еще одна АЭС 
с ВВЭР-1200 на берегу Персидского 
залива. Тегеран и Москва догово-
рились и по малым АЭС. Дефицит 
энергии не оставляет Тегерану 
опции не работать с «Росатомом», 
известным своими проектами как на 
Юге, так и на Западе. В Иране едва 
ли предпочтут атомщиков Франции 
и США, почти не строящих новых 
станций даже у себя. Но возможна 
конкуренция с Южной Кореей, дав-
шей АЭС соседним Эмиратам.

В энергетике и промышленности, 
как и в политике, бывают и разворо-
ты на 180 градусов. Но потребность 
в кооперации остается. СССР в 
1970-е гг. строил Трансиранский 
газопровод для поставок топлива 
в советское Закавказье в обмен на 
кредиты, оборудование и реэкспорт 
иранского газа в Европу. В 2025 г. 
Москва и Тегеран обсуждали, как 
пустить российский газ через Азер-
байджан в энергодефицитные райо-
ны Северного Ирана. Иран впервые 
поставил в Россию газовые турбины. 
Заинтересованность в энергии и 
связанных с ней технологиях еще не 
раз окажется связующим звеном для 
Москвы и Тегерана вне зависимости 
от внутри- и внешнеполитических 
изменений.
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